	DIAGNOSTIC DE MISE EN SÛRETÉ
Support d’aide à l’actualisation du PPMS « attentat-intrusion » dans le cadre de travaux de réhabilitation ou d’agrandissement de l’établissement - Trame proposée sur la base de l’annexe 4 – BO n°15 du 13 avril 2017

	ÉTABLISSEMENT :  072…
	…
	Proviseur(e/Principal(e) : 
	…

	Adresse :
	[bookmark: _GoBack]…
	Téléphone : 
	…



	Diagnostic réalisé 
le : 
	Chef d’établissement
/Gestionnaire 
	OUI
	NON
	Assistant de prévention 
de l’établissement
	OUI
	NON

	
	Collectivité
	OUI
	NON
	Référent sécurité des 
forces de l’ordre
	OUI
	NON



	1.Environnement de l’établissement
	Constats

	Moyens de transport pour accéder à l’établissement
	
	Transport en commun
	
	Accès piéton

	
	
	Axe routier 
	
	Ramassage scolaire

	Topographie spécifique
	

	Type d’habitat à proximité de l’établissement
	
	Collectif
	
	Mixte 

	
	
	Zone pavillonnaire 
	
	Autre : maisons de bourg …

	Infrastructures proches de l’établissement
	 
	Commerces
	
	Installations culturelles, sportives, lieux de culte  : ….

	
	
	Bâtiments industriels
	
	

	
	
	Parking
	
	Autre : 

	Cibles potentielles de proximité
	Lieux de rassemblement, de culte, sites représentant les institutions …

	Référent sécurité des 
forces de l’ordre
	Préciser si vous êtes en zone Police (ville) ou Gendarmerie et les coordonnées de votre correspondant scolaire. Si vous ne le connaissez pas, envoyer une demande à ce.prevention72@ac-nantes.fr



	2.Abords extérieurs de l’établissement
	Constat/ commentaire
	Échanges ou questionnement

	La vue permet-elle de repérer une situation anormale ? 
	
	

	L’éclairage est-il suffisant ? 
	
	

	Des éléments extérieurs peuvent-ils faciliter l’intrusion ou le dépôt d’objet suspect ?
	
	

	Un aménagement de la voie publique devant l’établissement (limitant ou interdisant l’accès des véhicules) est-il prévu ? 
	
	

	Les modalités de gestion des rassemblements devant l’établissement ont été réfléchis ? 
	
	



	3.Abords immédiats de l’établissement
	Constat/ commentaire
	Échanges ou questionnement

	Clôture extérieure : homogénéité, solidité, hauteur …
	
	

	Existe-t-il des éléments extérieurs prêtant à vigilance : pour lancer, pour escalader…
	
	

	Clôture mitoyenne : cette mitoyenneté offre-t-elle des possibilités d’intrusion ?                                              
	
	

	Cette mitoyenneté permettrait-elle de faire fuir les élèves ? 
	
	



	4.Contrôle des accès 
	Constat/ commentaire
	Échanges ou questionnement

	Accès principal
Les consignes Vigipirate / contrôle des accès sont-elles respectées ? 
	
	

	Points forts et faiblesse(s) de l’accès principal
	
	

	Autres accès (préciser les « adresses »)
	

	Points forts et faiblesse(s) de ces accès 
	
	

	En cas de fuite, ces accès sont-ils utilisables par les utilisateurs ? 
	
	

	Les issues de secours donnant sur la voie publique sont-elles pourvues de dispositifs adaptés ? 
	
	

	Un contrôle régulier des accès 
est-il prévu ? 
	
	



	5.Espaces périmétriques
(entre la clôture et les bâtiments)
	Constat/ commentaire
	Échanges ou questionnement

	Les espaces verts / les bâtiments annexes permettent-ils de se cacher ou de dissimuler un objet ? 
	
 
	



	6.Sécurisation des bâtiments
	Constat/ commentaire
	Échanges ou questionnement

	Les accès situés en RDC 
sont-ils sécurisés ? 
	
	

	Les éléments vitrés donnant sur la voie publique sont-ils équipés de dispositifs opacifiants ? 
	
	

	Existe-t-il des éléments facteurs de risques ou de vulnérabilité (fenêtre, toits …)
	
	

	Dispositif d’alarme spécifique : différenciée de l’alarme incendie, audible …
	
	

	Les lieux choisis pour se cacher et se barricader sont-ils sécurisés ? 
	
	



	Observations
	



Trame PPMS « attentat – intrusion                 Version 10/2018                DSDEN 72 – Pôle 3 SCT                Page 1 | 2

